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En ny stiftschef och hans asikter

Ingmar Strém har valts till biskop i Stockholms stift. Det 4r ingen nyhet utan allom bekant sedan linge. Den
26 september skall han vigas i Uppsala domkyrka. Men f6r det ambete han skall vigas till har han alldeles
uppenbart inte mycket respekt. Han skall “avdramatisera biskopsrollen”. Och vad han tinker om
biskopsimbetets symboler har framgétt av intervjuer. Mirket Sagittarius i Svenska Dagbladet uttrycker det pa
sitt speciella sitt sd hir nir han i sitt "Apropa” lanar Stréms ordval i intervjuer:

”Kriklan till exempel idr vil symbolen f6r herdestaven som man ska gi omkring och peta pa sina fir med. Men
det dr ju inte en symbol som ir toppmodern precis. Och vad ska man siga om den dir underliga méssan som
visst kallas mitra eller vad det nu 4r. Den vet jag inte alls vad den betyder. Men jag tror det 4r ett arv fran de
gamla dverstepristerna. Sa nog ir det gammalt sd det forslar.

— Tinker du inte anvinda de hir symbolerna?

JO, JAG KOMMER att vara lojal. Vi har ju en handbok och sa linge den giller fir man ju ritta sig efter
den. Mens 4 snart jag ir vigd kan du lita pa att jag plockar av mig den dir tehuvan och stiller undan
kippen. Nej, biskopen skall vara en vanlig funktionir i det demokratiska samhillet, en servicekille inom
religionsvirden si att siga. Inte ett spar auktoritir alltsd. Men nide den prist som inte tycker som jag.
Han har inte i svenska kyrkan att gora.”

Intervjuerna med Ingmar Strom har varit manga. I Expressen har han fatt svara pa en lang rad fragor. Vi skall
plocka med négra och kan konstatera att svaren pa sitt sitt ar fantastiska.

”— Om du en ging inte skulle hitta Gud igen? Vad gér du om det intriffar nir du ir Stockholms
biskop?

— Jag har ofta tinket pa vad jag skulle gora om nagot sidant skulle hiinda. Jag har tinkt att di méste jag
ogonblickligen sluta.

Men ibland har jag istillet tinkt sd hir: varfor skulle jag sluta? D4 spelar ju inda ingenting nigon roll, da gor
det ju fullkomligt detsamma om man lever som en bluff!

Jag vet inte om jag dr cynisk. Men jag tinker att man skadar ju inte sina medmiénniskor for att man ger dem
den religionsservice som man har gjort férut. Det forefaller mig inte helt otinkbart.

Om Gud forsvinner ir f6r mig det hela fullkomligt likgiltigt. D4 4r ju pristyrket lika bra som nagot annat. Det
ar i varje fall en syssla jag kan.

— Du har arbetat pi att fa bort allt som ir fel och onédigt inom kyrkan. Hur lingt kan man gi
egentligen? Vad maste vara kvar?

— Det ir bara en enda sak och det ir Jesus.

Att Jesus verkligen har funnits, det tvivlar jag inte pi. Och om han inte hade funnits s 4r den som har hittat

pa honom lika stor som Jesus i sa fall.



Jag gér sjilv dillbaka till honom i varje konkret fraga, i alla kontroversiella situationer. Inte till nigot enstaka
ord, utan till totaliteten av vad som berittas om honom.

Men nir det nu giller frigor som t. ex. jungfrufodseln sa ir jag totalt ointresserad av pa vilket sitt detta foster
kom till. Jag vet att Jesus hade en judeflicka till mamma och troligen var hon ogift.

— Varfor kan inte Josef ha varit hennes pappa di?

— Visst kan han ha varit det. Men om det finns minniskor som har littare att tro om dom fir tro pa
jungfrufodelse sa siger jag OK.

Det 4r alldeles betydelselost for Jesusgestalten.

OSMAKLIGT

— Ar det ocksa betydelselst om han verkligen stod upp frin de déda?

— Teologerna har alltid haft det hidr med uppstindelsen som ett testord att slé varann i huvudet med.

Det méste finnas en grins nigonstans, har man sagt. Allt far inte flyta. Hir har vi nu den yttersta grinsen, hir
kan vi verkligen stanna och ta betickning och siga: tror ni inte pa uppstandelsen da ar ni inte kristna, da far ni
inte vara med.

Men vem har sagt att man far dra grinser pé det viset?

Manga vill tvinga folk att tro pa Jesu rent kroppsliga uppstindelse: det ddr att gravstenen viltes bort, lindorna
lag kvar och liket gick ut.

Det tycker jag dr osmakligt.

Evangelierna berittar att lirjungarna strax efter att de forskingrats kiinde att Jesus var hos dem pa négot vis. En
kinsla, en visshet, somliga siger en hallucination.

Jag sdger ett engagemang: han ir med oss nu, han vill nagot av oss.

— Enda chansen f6r kyrkan i framtiden blir vil att gi vidare pé din linje?

— Ja, jag tror det. Men det har alltid funnits en liten grupp ménniskor som fir dngest och blir oroliga om
dom inte fir vad dem kallar klara besked. Det finns dom som fortfarande vill tro att det ir Guds ande som
suttit och dikeerat bibeln ord for ord.

Dom har aldrig svért att tro. Och dom vill kiinna att 'vi tror, dom andra tvivlar’.

Den gruppen kommer inte att férsvinna. Vi far lira oss leva ihop med dom.”

I Géteborgs-Tidningen (liberal) stélls han ocksd infér konkreta fragor och svaren blir av samma slag. Det later
bl.a. sa hir:

— ”Kan man siga att det finns nigon kyrka som ir riktigare 4n den andra?

— Det finns ingen kyrka som har monopol pé sanningen.

— Man kan alltsé i princip siga att vem som helst kan starta en kyrka och goéra ansprak pa att det ir
Guds kyrka — under forutsittning att den ir byggd pa kristen grund?

— Det avgorande ir vilket forhallande forkunnaren har till Kristus. Det 4r Kristus som kyrkan ir till f6r. Det
som dr unikt for kyrkorna bland alla propagandastrémningar ir ju evangeliernas kristusgestalt. Vem som har
den ritta tolkningen 4r inte sd ldtt att siga.

— Vad ir di en kristen grund, ir det bara att tro pd och férkunna om Kristus — eller maste man halla
Guds bud ocksa?

— Halla Guds bud — det ir ingen som gor helt och fullt. Men visst finns det ju i den kristna férkunnelsen ett
inslag bade av lag och evangelium. Man ska forkunna pa det sitt som Jesus férkunnade. Det ér inte ndgon

laglos lara.



— Som ny biskop, hur ska ni komma tillritta med dom prister som tar avstind frin kvinnliga prister,
som végrar viga frinskilda etc.?

— Det dr vil deras problem hur dom kommer tillrdtta med att vara i en kyrka vars ordning dom inte gillar.
Jag dr lojal mot den kyrka jag tillhér och som har fattat ett beslut att 6ppna pristtjansten for kvinnor. Det
kommer jag att halla pa. Hur d& dom klarar det som inte bara ogillar beslutet utan ocksa forsdker frysa ut

kvinnliga kolleger och vigrar samarbeta med dem, det kan jag inte forsta.

SKA DOM SPARKAS?

— I en TV-intervju sa ni att dom som inte ville samarbeta fick ta sig annat arbete. Ska dom sparkas ut ur
kyrkan?

Jag kan inte avskeda nagon. Uppgiften blir att tala med dom och om inget annat hjilper sa ... ja det dr deras
problem. Men jag kan inte forstd hur man ska bide kunna och inte kunna samarbeta pa en och samma géng.
Det gér inte ihop.

— Hur ser ni dé pa det framtida samarbetet med kolleger pa vistkusten?

— Biskopen i Géteborgs stift har sdvitt jag vet inga hinder mot kvinnliga prister annat @n rent prakeiskt —
han tycker att han inte vill sondra sitt stift just nu. Men ur teologisk eller bibelteologisk synpunkt tror jag inte
biskop Girtner ser ndgra hinder fér kvinnliga prister. Det ér klart, det ar inte sa ldte alltid att f6rstd honom

ritt...”

I Expressen skriver Lars Lindberg — pastor i Uppsala missionsférsamling och deltagare i religionssymposiet i
Tillberg i varas — under rubriken "Ingmar Strom, var nya 6verhet”. Sa hir stir det:

"Den nyvalde stockholmsbiskopen Ingmar Strom framstiller girna sig sjilv som en radikal och tidsmedveten
prist. Frigan dr, om han inte ibland foretrider en skenradikalism. Hans rastlosa sokande efter asikter, som han

tror skall passa den senaste radikala opinionen, leder stundom vilse.

Vid stat-kyrka-utredningens symposium i Tillberg avsl6jade sig Strom ganska svart. Krister Stendahl hivdade i
ett inledningsanférande i Tillberg, att vir demokratiska enhetskultur, inkluderande statskyrkan och de
etablerade frikyrkorna, fungerar som ett modernt konventikelplakat. Vi vill inte acceptera genuin religids
pluralism: vi rycker ut med medicinalstyrelsen mot férsamlingar som praktiserar offentlig forbon for sjuka, och
vi har aldrig kunnat ge plats for en ytterlighetsgrupp som de ortodoxa judarna. Var religiésa majoritetsideologi
dr oppen for alla utom for dem som inte vill vara med i den — ett bra exempel pa repressiv tolerans.

Ingmar Strém hivdade mot detta att det ju indd maste finnas en grins for religionsutovningen! Religiosa
foreskrifter av judisk-ortodox typ, enligt vilka man dter pa ”'konstiga tallrikar', och extrema gudstjinstsformer
av typ Maranata, dir manniskor rikar i extas — 'det leder ju till en religion som man inte kan ha!”

Lars Lindberg tycker att detta resonemang verkar vara en "demokratiserad och humaniserad variant av idéer
om overhetskyrkan”.

Han fortsitter: "Det hela blev inte bittre av att Strom med ett raskt grepp ville plocka in invandrare av olika

konfession och religion i denna dktsvenska religiésa enhetskultur.”

LATTVINDIGT BOLLANDE

Lindberg gar sedan in pa de uttalanden gjort i den tidigare refererade artikeln i Expressen och siger:



"DET FORVANAR att en blivande biskop kan bolla si littvindigt med Bibelns berittelser. Om Strém
menar, att vi inte skall anvinda dogmer och trossystem for att tvinga folk till tro utan att vi beh6ver en
levande tolkning for vir tid av Jesus- gestalten, hans liv, d6d och uppstindelse, har han sjilvklart ritt.
Men de poinger han i denna intervju tar hem frin medkristna 4r ganska billiga. Inte beh6ver man vil
realisera halva det kristna trosinnehéllet for att 6vertyga skeptiska minniskor om att man vill samtala om
tro och tvivel.”

Tva dagar senare rycker Carl-Gustaf Boéthius ut — i Expressen — till hans forsvar sa hér:

"Det som gor Lindberg mest upprord ér att Strom sagt om vissa extatiska och stringt bibeltrogna samfund att
en sddan religion kan man ju bara inte ha. Nej, inte kan man det, om man som Strém tror pi mojligheten att
reformera kyrkan si att dess budskap dter ska kunna fungera som folkreligion, anvindbar for vanliga knegare
som aldrig mer kan uppleva vare sig Péven i Rom eller papperspaven Bibeln som absoluta auktoriteter. Vi far
lira oss att leva med de sirpriglade samfunden, sa han, men inte kan vi ha dem som folkreligion. Det ir ju den

enkla sanningen.”

KAN MAN HA...?

KAN MAN ha en sidan religion? frigar Kurt Mossberg i Evangeliska Fosterlandsstiftelsens tidning
Budbiraren. "Biskopsrollen vill han avdramatisera, och i en raljant ton har han talat om de biskopliga
insignierna. Men nir han gir in i rollen, maste han finna sig i spelreglerna och lita sig vigas under
sedvanlig stat i den drevérdiga Uppsaladomen. Men det blir kanske en annan ordning, nir Strom hunnit
en bit framit i sin avdramatiseringsprocess. Och for all del — det finns sikert plats fér forenklingar.
Man fir hoppas att Strom ocksi avdramatiserar sin syn pa religionsutévningar, som ir honom sjilv
frimmande. "En religion som man inte kan ha — kanske rent av en del kristet folk i detta land tycker si
om Stréms kristendom?”

Ocksa Mossberg tar upp intervjun i Expressen och slutar:

”Om jag inte tar fel skall den nye biskopen i Stockholm i september i Uppsala domkyrka stillas infér bl. a.
foljande fraga vid biskopsinvigningen: Vill du alltsd stddse férbliva vid Guds rena ord, sta all falsk och
villfarande lira emot och sorgfilligt tillse, att Jesus Kristus enligt Guds ord ritt predikas och de heliga
sakramenten efter hans instiftelse utdelas?”

Biskop Strém kommer férmodligen att svara ja pa den frigan.

Men hur han skall f4 sitt svar i Expressen att ga ihop med detta biskopsléfte kan man ju fundera 6ver. Kan
man ha en sidan religion? Och dartill vara biskop i Svenska kyrkan?”

I det konservativa debattorganet Svensk tidskrift konstaterar Gunnar Unger att en av véra yngre skalder skrev
en liten dike efter Expressen-intervjun. I den ironiserade han 6ver att ordet "Gud” inte nigon ging nimndes
av intervjuobjektet.

Unger fortsitter: “Kanske var det bést si. Man fick nimligen en kinsla av att om Ingmar Strom tillfragats om
sin syn pa Gud och Jesus han skulle svarat ungefir sa hir: "Tja, det r ju symboler som bygger pé traditioner
som gér dnda tillbaka till medeltiden eller annu lingre! Inte 4r de toppmoderna precis! Nej, nog ir de gamla sd
det forslar. Men jag kommer att vara lojal. Vi har ju en bibel och sa linge den giller far man ju ritta sig efter

»

den”.

VAD VARRE AR



SENARE SKRIVER Budbiraren att man i Ingmar Stroms uttalanden tycker sig skymta “inte bara en
statskyrklighet — som vi ju haft linge — utan vad virre ir en statskristlighet som f6r forsta gingen
skulle gora Svenska kyrkan fortjint av beteckningen Statliga Salighetverket (dock méjligen med Salighet
inom citationstecken) Kyrkan som ett medborgerligt serviceorgan for de religiésa behovens
tillfredstillande, ett religiost konsumentverk, som — for att citera Strém — ska férhindra att religionen
overlimnas 4t de privatkapitalistiska intressena. Det 4r som man horde utbildningsminister Carlsson tala
om védan att $verlimna den kommande TV-bandsproduktionen it ”de fria marknadskrafterna’. Dels
tycker jag att man hér en ton av ofolklighet, och hur mirkligt det 4n kan lita just av bristande
demokrati, nir Strém uttalar sig om var grinserna gir for det som rimligen kan accepteras nir det giller
religidsa uttrycksformer. Den mittstock han dir tillimpar drabbar utan minsta tvekan det mesta av den
urkristna fromheten och dess uttrycksformer.

Det ir inte bra, nir vissa konservativa deltagare, vid konferensen i Tillberg upplevde den som mycket
radikal ansedde Krister Stendahl som balsam frin Gilead i jimf6relse med Strém. Det ir inte bra.”

ANMALAN TILL JO

Mycket snabbt anmildes biskop electus Ingmar Strom till JO f6r sina intervjuuttalanden i trosfrigor.
Anmilaren ir kyrkoherde Lars Engquist i Rined. Han hivdar att den nye stiftschefens uppfattningar inte dr
“forenliga med kyrkans tro och bekinnelse”. Och det kan man oreserverat hélla med om.

Fortfarande giller vad det ungdomliga Lundabladet Pro Orthodoxia skrev i sitt juninummer: “Resultatet vet
ingen. JO tiger 4nnu.”

Litet av innehéllet i Expressen har Strom forséke modifiera s hir i efterskott. Sydsvenska Dagbladet i Malmé
(ober lib) for pa tal orden om att “gravstenen viltes bort, lindorna ldg kvar och liket gick ut”.

Ingmar Strém svarar: "Detta bottnar i ett litet beklagligt missforstind mellan expressenredaktoren och mig.
Grunden till min tro pd uppstindelsen ar Kristi nirhet. Han har visat sig for den och den, och han har ocksa
visat sig for mig. Det finns emellertid de som har citatet ovan som grund for sin uppstindelsetro. Och det
tycker jag verkar vil torftigt. Jag vet inte, jag kanske sa osmakligt. Dirmed har jag inte sagt att bibelns
berittelser — dir detta stir — 4r osmakliga.

Nir man gar in i renldrighetsstrider maste man vil ritta sig efter det som jag sjilv har skrivit. Man kan vil inte
bygga en anmalan pa vissa intervjuuttalanden. Fran en intervju som jag forresten inte granskade, innan den
publicerades.

Allmint torde man vil kunna sdga att en omstridd man som valts till biskop rimligen borde ha klart for sig att
han maste vakta sin tunga nir han ger en intervju. Och vakta den 4n noggrannare om forhallandena 4r sidana
att han inte av tidsskil kan begira att han skall fa lisa utskriften av intervjun innan den publiceras. Och nagot
annat 4n tidsskal existerar inte som skal att inte skaffa sig tillfille att kontrollera hur ens uttalanden har

uppfattats.

KYRKOHERDE Engquists viktigaste friga till JO ir: om kyrkolagen fortfarande ir gillande eller om
det stir oss prister i Svenska kyrkan fritt att férkunna vilka liror vi sjilva vill?”

Giller den lagen? fragar Pro Orthodoxia. Och fortsitter: Man kan inte undga att gora jimforelsen dir
andra lagar och férordningar strikt tillimpas av domstolar t ex lagen om prists vigselplikt. Med all
mirkbar tydlighet gillande. Det har flera bekiinnelsetrogna prister fatt erfara.”



I JO-anmilan heter det vidare: "Da Svenska kyrkans ledning numera helt underliter och dartill visat sig
inkompetent att vaka dver liran, anhaller jag vordsamt att Ni, Herr Justitiecombudsman, ville prova huruvida
det ir forenligt med gillande kyrkolag att ndgon innehar ett prastimbete i Svenska Kyrkan och dirtill Kyrkans
hégsta ambete nir han fornekar liran om Vir Frilsares sanna gudom och férkroppsligade uppstindelse.”

Pro Orthodoxia citerar vad Ingmar Strém sade i en intervju i Aftonbladet med anledning av anmilan:

”Jag menar att man inte ska bygga tron pé Jesus pa vad som blev av den déda kroppen. Det har vil egentligen
ingen betydelse om det var Jesu kropp eller ande som stod upp. Huvudsaken ir att det finns personer som
mott honom efter korsfistelsen.”

Kommentar i Pro Orthodoxia: ”Sa lit det d. En viss skillnad mot andra uttalanden av en som enligt var lag

skall giva grann akt att Guds ord, klart, rent och oférfalskat predikas.”

NY ELDGIVNING

Fram emot midsommartid aterkom biskop electus Ingmar Strom i spalterna efter en kort tids uppehall. Denna
ging 6ppnade han sjilv elden frin insindarplats i Svenska Dagbladet. Det ir inte ofta vi tar upp nigonting
frin sidana spalter, men nir insindarna blir nirmast att betrakta som artiklar, som tidningsledningen inte
funnit nigon annanstans att placera, di mé det vara hint. Ingmar Strom skriver bl.a. s& hir:

”Kyrkopolitik 4r ett fult ord. En blivande biskop far rad fran manga hall att 4dgna sig it 'det visentliga” och
avhilla sig fran kyrkopolitik. I allminhetens 6gon betyder kyrkopolitik ungefir det dir briket om kvinnliga
prister det dr ju 6ver nu, frigan 4r lost, det gar bra f6r de kvinnliga pristerna, och glom nu gamla
motsittningar. Men motstindet mot kvinnliga prister ir inte en fix idé vid sidan om det visentliga utan
hinger samman med avgorande fragor: hur man ser pé bibeln, pd kyrkans dmbete och bekinnelse.

Alltsammans finns kvar nir nu debatten gar 6ver till att handla om kyrkans framtida organisation.

OCH NU FAR vi uppleva hur Kyrklig Samling i skydd av slagordet ”ingen kyrkopolitik” lungt och stilla
lagger beslag pa kyrkliga arbetsorgan mitt fér ndsan pa kyrkans fortroendevalda, som fir bekosta det hela,
helt utan att mirka nagot.

Svenska kyrkans centralrid for evangelisation och férsamlingsarbete gjorde nyligen Pastoraltidskriftens
redaktor C H Martling till rektor f6r kyrkans lekmannaskola. Samarbetet bér bli alldeles utmirkt med
Riksférbundet Kyrkans Ungdoms ledarutbildningsinstitut i samma Sigtuna. Dess rektor Erland Olsson ir
ocksi en pilitlig forkimpe f6r Kyrklig Samlings idéer — men det ska man inte tala om, ingen
kyrkopolitik. Som ledare for Lutherhjilpen, ett av kyrkans mest inflytelserika arbetsorgan, som
infiltrerat ocksa pristernas teologiska fortbildning, har man fitt en skicklig korridorpolitiker frin samma

hall, Ebbe Arvidsson. Det gick bra under tickmanteln: ingen. kyrkopolitik.

Kyrka-statdebatten, som nu kommer i centrum, far inte délja det verkliga innehallet i den kyrkopolitiska
debatten. — — — Férhallandet mellan staten och samfunden kan ordnas pa olika sitt och debatten kan foras
oppet och i fortroende. Men nigon vig tillbaka till en hierarkisk kyrka med expertvilde och kommuniteter i
stil med Kyrklig Samlings storhetsdrémmar, det vill vi inte.

Man kan undra vilken falang inom svensk arbetarrorelse det kan vara som riksdagsman Gunnar Gustafsson

har bakom sig, nir han som den ledande kraften i centralridet spelar dessa krafter i hinderna, under ideligt



upprepande av slagordet: ingen kyrkopolitik. Han har nigot sadant stéd, sa kanske det ar lika bra att

forbindelserna mellan kyrkan och arbetarrorelsen ar sd utomordentligt sma som de alltid har varit.”

OM MYGEL...

Sé snabbt som utgivningsforhallandena medger hoppar fackférbundstidningen Metallarbetaren fram och
skriver under rubriken "Vi dr offer for kyrklig mygling”. Det ir timligen okunnig artikel, som egentligen inte
vore mycket att citera. Om det inte vore s att den publicerats i en av Sveriges stérsta — méahinda den allra
stérsta — fackforbundstidning. Det gor att vi istéllet skall citera ganska utforligt. Metallarbetaren skriver:
BAKGRUNDEN till Ingmar Stroms klagoskri ar utnimnandet av C H Martling till rektor f6r kyrkans
lekmannaskola i Sigtuna. Martling ar redaktor i kyrklig samlings pristorgan, Svensk Pastoraltidskrift, och har
frin denna position varit polemisk och agitatorisk ledare fér Kyrklig Samling och for kvinnopristmotstindet.
Martling som blev teologie doktor pi en avhandling om nattvardsseder i Virmland blir nu parhist i Sigtuna
med en annan siker antidemokrat och forkimpe f6r Kyrklig Samlings idéer, Erland Olsson, som leder det pa

samma sitt som lekmannaskolan skattefinansierade Riksférbundet Kyrkans Ungdoms ledarutbildningsinstitut.

DEN SOM MYGLAT fram utnimningarna 6ver deras huvuden som ska utbildas vid lekmannaskolan,
nimligen kyrkofullmiktigeledaméterna, 4r riksdagsmannen och broderskaparen Gunnar Gustavsson.
Han gor detta frin sin position som ledamot av Svenska Kyrkans Centralrdd. Som kyrkopolitiker har
Gustavsson samarbetat med kvinnopristmotstindaren Bo Giertz och biskopen i Skara, Helge Brattgird,
foretridare for en besynnerlig forvaltarskapsideologi som ir oférenlig med kollektiva beslut och
ekonomisk demokrati.

...OCH DALIGT SALLSKAP

DET AR UPPENBART att Gunnar Gustavsson ir i utomordentligt daligt sillskap och att han inte har nagon
fullmake frén arbetarrorelsen att fortsitta myglandet ihop med Kyrklig Samlings skrapukar. Man far hoppas att
vara kyrkofullmiktigeledamoter som kommer till lekmannaskolan inte faller i farstun for fagert tal.
ALLVARLIGARE inda 4n historien med lekmannaskolan 4r det att samma andas mén édterfinns runt Alva
Myrdal, nir hon ska dra upp riktlinjerna for de fortsatta relationerna mellan kyrka och stat. Brodraginget runt
Alva omfattar Gunnar Gustavsson, Per Blomkvist (m), som ocksé ir en palitlig prastkonservativ, Olle Dahlén
(fp), som man heller inte vill sitta ndgon slant pa som den kyrkstatliga demokratins férsvarare, samt
broderskaparen Zachrisson och SSU-aren Wallén-Hjelm. Zachrisson har i sin parlamentariska karriir visat sig

vara en pélitlig velare, och stackars Hjelm fran Sala blir naturligtvis en lekboll i de férfarna myglarnas hinder.

KYRKLIG SAMLING vill ha en kyrka dir pristerna bestimmer, dir de fortroendevalda — de sk
lekminnen springer drenden &t pristen, som ir Jesu stillfretridare pi jorden, och menigheten betalar.
Inom arbetarrorelsen dr man van vid att den som betalar avgifter ocksi ska bestimma, sjilv eller genom
sina demokratiskt valda fértroendemin. Den mallen borde ocksé passa kyrkan.

Frigan ir vil om inte Gud ocksa "betalat avgiften” — den gingen han sinde sin Son till Golgata! Och alltsa
skall vara med och bestimma!
Riksdagsman Gunnar Gustafsson kommer till tals i Bohusliningen (fp) i Uddevalla. Betriffande utnimningen

av Martling till rektor vid lekmannaskolan siger han, att "det var en helt objektiv meritvirdering som



avgjorde. Han var helt 6verligsen, bade nir det gillde meriter och limplighet. Samtliga nio ledaméter i

styrelsen var ocksd ense om det”.

I FORTSATTNINGEN forsikrar Gustafsson att han inte har nigonting med Kyrklig Samling att gora.
Vi har faktiskt aldrig riknat honom till "de vira” och gor det inte i fortsittningen heller. Gustafsson
fortsitter: "Att gi si langt som att 6ppet bekimpa mina meningsmotstindare i ett utnimningsirende
skulle jag aldrig kunna drémma om. Sidana frigor miste avgoras objektivt, annars hamnar vi i en
situation dir diktatoriska principer blir ridande.” Givetvis! Med den tempusindringen att vi inte
“hamnar dér” utan att vi i praktiken vid flera tillfillen redan har hamnat dir”.

Vi skall sluta denna artikel om biskop electus Strém med att citera ur ett debattinldgg i Visternorrlands
Allehanda, Hirnésand, (borg). Dir skriver Yngve Stolpe att man med st6rsta allvar bor se pa det
sekulariseringstinkande som i 6vrigt ligger bakom ett flertal foreteelser i dagens kyrka, och som pi sistone

vunnit drastisk framging genom regeringens utnimningspolitik.

VALGRUNDAD GRANSKNING

For nirvarande pagar i atskilliga pristerliga studerkammare en forvisso vilgrundad granskning av vissa inslag i
den nyutnimnde stockholmsbiskopens antecedentia. Den man som trots minga och ovedersigliga fortjanster
pa sitt omréde mer 4n de flesta gjort sig omajlig i 1edarstillning i var kyrka — frimst genom sin losliga
bibelsyn, men ocksd genom sin liberala syn pa dktenskap och familj och sin sekulariserade minniskovirdering i
abortdebatten — har genom kyrkans patagligt oheliga allians med staten beretts en utmanande position i

svenskt kyrkoliv.

Ur statsmaktens synpunkt besitter han otvivelaktigt de egenskaper man kan férvinta av en statens
imbetsman, och regeringen har naturligtvis att gora sin beddmning ocksa i detta avseende utifrin sina
sekulariserade forutsittningar. Men det 4r i lingden ohéllbart att genom utnimningspolitiken pitvinga
ett kristet samfund dessa bedomningsgrunder, som pi avgérande punkter strider mot kyrkans egna. Nu
végrar man att slippa fram somliga ganska sjilvklara ledarimnen men tillvaratar de omdiskuterade och
ifrigasatta vilket ju endast kan 6ka spinningarna inom samfundet. Jag formodar att ritt minga med mig
anser att méttet nu bér ha rigats. Ingmar Stroms attityd till kyrkliga bekinnelseskrifter och hans
sekulariserade fornyelsetinkande har ju ocksé i dagarna foranlett en begiran om prévning hos JO, sikert
ett uttryck for djup och ikta oro infér den utveckling man pé sina hall befarar. Skall regeringens linje i
utnimningsfrigor drivas vidare kan en kyrkans férnedring pa den punkten snart inte bli storre inom
ramen f6r en demokrati i visterlindsk mening.” Minga menar vil sedan ganska linge att det ir just
sddant malet f6r den svenska statsmakten ir.



